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THIBLINAL D JUSTICA DO ESTADO DO MABANMAD

Tribunal de Justica do Estado do Maranhéo
PJe - Processo Judicial Eletrénico
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Orgéo julgador: Gabinete Des. Cleones Carvalho Cunha (CDPU)
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Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM
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Partes

Procurador/Terceiro vinculado

SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO
BASICA DAS REDES PUBLICAS ESTADUAL E MUNICIPAIS
DO ESTADO DO MARANHAO (AGRAVANTE)

CLERES MARIO BARREIRA LOBATO (ADVOGADO)

MUNICIPIO DE TIMBIRAS (AGRAVADO)
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Agravante: Sindicato dos Trabalhadores em Educacao Béasica das Redes Publicas Estadual e
Municipais do Estado do Maranh&@o — SINPROESEMMA — Ndcleo Timbiras

Advogado: Dr. Cleres Mario Barreira Lobato — OAB-MA 13277-A
Agravado: Municipio de Timbiras
Advogado: Dr. Thiago Pereira da Silva —-OAB-MA 17.619

Relator: Des. Cleones Seabra Carvalho Cunha

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido liminar, interposto por Sindicato dos
Trabalhadores em Educacgédo Basica das Redes Publicas Estadual e Municipais do Estado
do Maranhdo — SINPROESEMMA - Nucleo Timbiras contra decisao proferida pelo Juizo da
Comarca de Timbiras (nos autos do cumprimento de sentenca de acdo coletiva n. 0001278-
42.2018.8.10.0134, proposto em face de Municipio de Timbiras), que ratificou decisdo anterior,
reafirmando deixar de homologar a transacéo entabulada entre as partes, por ferir a legalidade e
o interesse publico.

Nas razdes recursais, apos breve relato da lide, o agravante defende que declaracdes de
vontade, como a transacéo, produzem efeitos, em regra, de imediato, ndo dependendo de
homologacéo judicial ou qualquer outro tipo de ratificacao para que se tornem eficazes, tanto que
a decisdo que a homologa produz efeitos ex tunc, a partir do momento em que a transacao é
informada nos autos.

bY

Dizendo que, na transac¢do, o juiz deve se limitar a validade e eficacia, ndo podendo
desconsiderar a avenca, o agravante aduz nao ser possivel o arrependimento unilateral mesmo
gue ainda nédo tenha sido o acordo homologado em juizo, por ser ato perfeito e acabado. Dai
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0 provimento do recurso.

E o relatério. Decido.

Compulsando os presentes autos, verifico a presenca de 6bice intransponivel ao seguimento
deste recurso. E que o agravo em tela carece de requisito de admissibilidade extrinseco atinente
ao cabimento, haja vista ter sido interposto anteriormente o Agravo de Instrumento n° 0816226-
57.2024.8.10.0000, sobre a mesma de ndo homologacéo do acordo discutido nos autos, pelo que
nao pode ser conhecido.

Com efeito, da andlise dos autos, verifico que o juizo a quo, através da decisdo ora agravada, tdo
somente, esclareceu o porqué de ter recusado a homologacéo de acordo firmado entre as partes
ora litigantes, ratificando a decisdo anterior de recusa — que foi habil e tempestivamente objeto do
Agravo de Instrumento n°® 0816226-57.2024.8.10.0000, no qual houve inclusive o deferimento de
tutela antecipada de urgéncia recursal para:

“[...] homologar, desde logo, a transac¢ao firmada entre as partes, segundo a minuta anexada no id
37388347, para que produza seus juridicos efeitos, extinguindo o feito originario na forma do art.
487, Ill, b, do CPC” (Id. 131157305 - Pag. 5 dos autos originarios).

E dizer: a decisdo vigente e substitutiva da que recusou a homologac&o do avenca, em verdade,
€ a proferida por este juizo recursal, nos autos do referido Agravo de Instrumento n°® 0816226-
57.2024.8.10.0000 (que pende de julgamento pelo 6rgéo colegiado). A posterior proferida pelo
juizo a quo e ora recorrida, ndo possui conteudo decisorio a justificar nova interposicao de
recurso, vez que meramente integrativa da anterior proferida. Nao a toa, o juizo singular mesmo
reconhece:

Inicialmente, utilizo-me desta decisdo para sanar omissdo contida no despacho, com
carater decisorio, de ID n° 121646649. Ademais, apesar de ter fundamentado a néo
homologacao do negocio realizado entre as partes tdo somente na manifestacao posterior do
executado, nas linhas vindouras serdo expostas razdes para que o acordo néao

receba a chancela judicial.

[.]

Ante o0 exposto, supro o decisum anterior (ID n° 121646649), reafirmando DEIXAR DE
HOMOLOGAR a transacédo entabulada entre as partes (ID n° 115753469), por ferir a legalidade e
o interesse publico
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O ato processual de recorrer contra decisdo denegatéria da homologacdo do acordo travado
entre as partes ja foi praticado, com inclusive deferimento de pedido liminar, e ndo pode ser
repetido, por absoluta preclusdo consumativa (CPC, art 507).

Do exposto, considerando prevalecer atualmente a medida liminar deferida nos autos Agravo de
Instrumento n° 0816226-57.2024.8.10.0000, nego seguimento ao presente recurso de agravo,
com base no art. 932, Ill, do CPC, ante a auséncia de requisito de admissibilidade extrinseco,
atinente ao cabimento.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Luis, 10 de dezembro de 2024.

Desembargador CLEONES SEABRA CARVALHO CUNHA

RELATOR
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